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UBERSICHT

» Uberblick HochwasserschutzmaRnahmen Wernberg

» Malinahmen in Wernberg Nord
» Planausziige zu den Mal3inahmen
» Konstruktive Gestaltung

» Wernberg Sid und Wernberg Ost (Schilternbach)
» Deich Wernberg Sud
» Hochwasserrickhaltebecken und Ricklaufwand am Schilternbach
» Konstruktive Gestaltung

» Binnenentwasserung
» Kostenschéatzung



» IST-ZUSTAND
Ergebnisse Berechnung IST-Zustand — HQ100
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Ergebnisse Berechnung IST-Zustand — HQ100 Naab
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Klasse | (0-0,5m)

Klasse Il (0,5 - 1,0 m)

Klasse 11l (1,0 - 2,0 m)

Klasse IV (2,0 - 4,0 m)

Klasse V (> 4,0 m)
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PLANUNG DER HOCHWASSERSCHUTZMARNAHMEN

Uberblick der untersuchten Hochwasserschutzmafnahmen in Wernberg

» Wernberg Nord
» Deich und Wand WN-A
» Deich und Wand WN-B

» Wernberg Sid
Deich WS-A
Deich und Wand WS-B
Deich WS-C
Deich und Wand WS-D
Deich und Wand WS-E
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PLANUNG DER HOCHWASSERSCHUTZMARNAHMEN

Uberblick der untersuchten Hochwasserschutzmafnahmen in Wernberg

» Wernberg Ost

VOOV WV WV WV YV WV

WO-HRB-RW-B

» Hochwasserentlastungsstollen

» Druckkanal

Hochwasserrickhaltebecken WO-HRB-A
Hochwasserrtckhaltebecken WO-HRB-B 1
Hochwasserrtckhaltebecken WO-HRB-B 2
Hochwasserrickhaltebecken WO-HRB-C/D
Hochwasserrickhaltebecken WO-HRB-E
Rucklaufwand WO-RW-A

Rucklaufwand WO-RW-B
Hochwasserrickhaltebecken und Rucklaufwand
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PLANUNG DER HOCHWASSERSCHUTZMARNAHMEN

Uberblick der Vorzugsvariante zum Hochwasserschutz in Wernberg
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>VORZUGSVARIANTE/
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VORZUGSVARIANTE

//, Planauszuge Wernberg Nord: WN-B

» Fischerheim nicht von HWS-Mauer geschiitzt







VORZUGSVARIANTE

Wernberg Sud und Wernberg Ost (Schilternbach)

Konzept

» Vermeidung eines Schopfwerks an der Mindung von Schilternbach in die Naab

» daflr sog. Ricklaufwande entlang des Schilternbach notwendig

» Oberer Abschnitt nach der Uberdeckelung am Marktplatz maRgebend vom Schilternbach beeinflusst
» Unterer Abschnitt mafl3gebend durch Rickstau von der Naab beeinflusst

» MaOglichst viel Raum flr den Schilternbach zwischen den Wanden, Aufwertung durch
landschaftsplanerische Gestaltung

» Zusatzliche Reduzierung der Wandhéhen durch Drosselung des Durchflusses mit
Hochwasserrtickhaltebecken am Schilternbach oberhalb der Ortslage

» HRB mit ca. 100.000 m3

» Zuséatzlicher Rickhalt von Treibgut vor dem Einlauf in die Uberdeckelung am Marktplatz (geringeres
Verklausungsrisiko), zusatzliche Reserven im Uberlastfall (d.h. extremes Hochwasserereignis)

» Anschluss der Wand an die Variante Wernberg Sid (Deich) am Volksfestplatz bzw. an der Mindung in
die Naab

il
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VORZUGSVARIANTE

//, Planauszuge Wernberg Sud (1)
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~~VORZUGSVARIANTE

% Planauszlige Wernberg Sud (2)

| OKaeiandge i = 373,65

OKsehutzsystems = 37435 [S5f8
WSP100 = 373,78

MN &
Deich mit Verteidigungsweg




VORZUGSVARIANTE

Planausztige Wernberg Sid

» Langsschnitt Deich (Volksfestplatz bis NUrnberger Stral3e)
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VORZUGSVARIANTE

//, Planauszlge HRB-RW-B, Rucklaufwand am Schilternbach (1)
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VORZUGSVARIANTE

% Planauszlge HRB-RW-B, Rucklaufwand am Schilternbach (2)

- W | Rickbau Verkehrshache
g \ v N/ N und Gelandeabsenkung

T e T

Jugendheim
Abbruch

Verlegung der Bricke

(Neubau)
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VORZUGSVARIANTE

% Planauszlge HRB-RW-B, Rucklaufwand am Schilternbach (3)

Jugendheim

e B 185 bleibt
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oo s gl ) e N & & e = 37447
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Wenn Jugendheim bleibt &> Sportplatzstral3e in der Breite reduziert, um
Abflussquerschnitt nicht einzuengen
- hydraulisch bessere Losung ist die Variante ohne Jugendheim (vorherige Folie)



VORZUGSVARIANTE

HRB-RW-B, Wasserspiegellagen am Schilternbach im Plan-Zustand

Bachachse, Z [m+NN] - ==RW-BLf1
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VORZUGSVARIANTE

HRB-RW-B, Regelquerschnitte

Rucklaufwand,

eingeengter Bereich
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VORZUGSVARIANTE

j Planauszige HRB-RW-B, Hochwasserrickhaltebecken am Schilternbach (1)

Rickbau Strake

Umverlegung Bach | Umverlegung Strake

Rickbau Strae

Rauhgerinne zum
Energieabbau

I------m-----l

MN 7.2b
HRB-RW-B

Befestigung an Gelande
mit Wasserbausteinen

Hochwasserentlastungsaniage
(HWEA) Durchlassbauwerk
(Okodurchlass)
Durchlassbauwerk
(Betriebsauslass)

Umverlegung Bach
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VORZUGSVARIANTE

Hochwasser- Durchlassbauwerk
entlastungsanlage (Betriebsauslass und Okodurchlass)
(HWEA)

% Planauszliige HRB-RW-B, Hochwasserrtickhaltebecken am Schilternbach (2)

+388,50 m

Stauziel
+387,00 m

Gelandehohe
+382,70 m

Dammhohe ca. 6,5 m

Sohle Durchlass
+382,00 m

B

-

Straftenverlegung auf Sollhéhe
+388,50 m
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BINNENENTWASSERUNG

Sickerwasser und Schopfwerk

» HWS-Deiche: Drainage-System sammelt landseitig ankommendes Sickerwasser

» HWS-Wand Mdglichkeiten:
» vollstandig dicht: Untergrundabdichtung bis in GW-Stauer mit Spundwand
> hohe Baukosten
»  Eingriff in GW-Haushalt mit dauerhaftem GW-Anstieg innerhalb des HWS-Systems
» flach gegrundet mit landseitiger Drainagewasserfassung (Sickerleitung)

» Sickerwassersammelstellen (fir Deiche und Mauern) mit Schopfwerk notwendig

» RUB Nord leitet in Franzosengraben
» Umverlegung offener Franzosengraben vor den Deich
» Verflllung des Franzosengrabens innerorts i.V.m. mit Drainagerohr



BINNENENTWASSERUNG

Sickerwasser und Schopfwerk
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BINNENENTWASSERUNG

Sickerwasser und Schopfwerk

» Beispielhaftes Querprofil zur Drainierung des alten Franzosengraben-Verlaufs

Querprofil Drainierung des alten
Franzosengraben-Verlaufs:

Wasserbau-

W steine

Rollkies

ca. DN200




» VISUALISIERUNG
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Ansicht der Vorzugsvariante
Visualisierung: die Grille



7

VISUALISIERUNG

Z

Ansicht der Vorzugsvariante
Visualisierung: die Grille



Ansicht entlang der Sportplatzstralie entegen der FIieBrichung des chilterbach,
Bildmitte: ortsfeste Wand mit Befestigungen fiir mobilen HWS, rechts im Bild: neu zu errichtende Briicke
Visualisierung: die Grille
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KOSTENSCHATZUNG

...nach Objekten

Objekt Franzosen- Stral3en-/
HWS-Wand | HWS-Deich HRB Schopfwerk |Uberdeckelung . Gesamt
. graben Brickenbau
Abschnitt

WN-B 0,43 Mio € 1,20 Mio € - 1,22 Mio € 0,65 Mio € - - 3,50 Mio €
WS-E 0,18 Mio € 1,26 Mio € - - - - - 1,44 Mio €
HRB-RW-B | 5,60 Mio € - 4,01 Mio € - - 0,37 Mio € 1,82 Mio€ | 11,80 Mio €
Gesamtkosten HWS Wernberg (brutto) 16,74 Mio €

Kostenaufteilung bei HRB-RW-B (ohne WN-B und WS-E, da vollstandig Freistaat)
Gemeinde * | 0,77 Mio € - 4,01 Mio € - - 0,37 Mio € 0,91 Mio € 6,06 Mio €
Freistaat ** | 4,83 Mio € - - - - - 0,91 Mio € 5,74 Mio €

* Schilternbach malRgebend, ** Naab mafl3gebend

il




KOSTENSCHATZUNG

Kapitalisierung

Staatliche Wasserwirtschaft; Gewésser 1. Ordnung Wertermittlung unbarer Beteiligtenbeitriage

Vorhaben: Hochwasserschutz Wernberg Kapitalisierung: Realbewertung nach LAWA-KVR, Realzinssatz i = 2%

Gewdsser: Naab Landkreis: Schwandorf

Vorhabenskennzeichen: G1h3761500001 Gemeinde: Wernberg-Kéblitz Beteiligtenbeitrag: 6,000,000 €
Wertermittlung der unbarer Beteiligtenbeitrége bei Hochwasserschutz- Zeitraum: 0 | unbarer Beteiligtenbeitrag (gesamt) : 3,328,100 €
vorhaben des Freistaates Bayern | barer Beteiligtenbeitrag nach Abzug des unbaren Beteiligtenbeitrags 2,671,900 €
Kapitalisierung von Gewésserunterhaltung und InstandhaltungsmaBnahmen an
Hochwasserschutzanlagen sowie die Reinvestitionen der Anlagenteile:
kapitalisierte Leistungen ishrl. Kosten Barwert der kapitalisierten Zeitraum der Barwert Zeitraum der Barwert ka:g;ﬁg;?en

P 9 jenrt. jahrliche Kosten Ubertragung der kapitalisierten Reinvestitionen Reinvestitionen (ja/nein)
Gewdsserunterhaltung ja
Landespflege ja
Durchgangigkeit . -
(Umgehungsgerinne, Fischpasse) ’ L
Querbauwerke . -
(Sohlrampen, Wehre) s L
Wildbachsperrenbauwerke ja ja
Deiche mit Deichwege 4,142.75 €/Jahr 207,137.50 € 0 207,137.50 € ja ja
Mauern 49,341.42 €/Jahr 2,467,070.75 € o 2,467,070.75 € ja ja
mobile Elemente 2,194.00 €/Jahr 109,700.00 € =) 213,860.00 € ) 323,560.00 € ja ja
Binnenentwasserung 4,516.95 €/Jahr 225,847.40 € © 104,409.44 € o0 330,256.84 € ja ja
Wege ja ja
sonstige MaBnahmen/Bauwerke/Gerate ja ja
Datum:  21.02.2023 60,195.12 €/Jahr 3,009,755.65 € 318,269.44 € 3,328,025.09 €
Ort:  Weiden 2 jahrl. Kosten Barwert Unterhaltung / Instandhaltung ¥ Barwert der Reinvestitionen ¥ Barwert gesamt




» AUSBLICK



ZEITLICHER ABLAUF UND AUSBLICK

Planungsbeginn 15.02.2018

Marktgemeinderat Vorstellung Arbeitsstand 30.07.2019
Bericht zur Vorplanung (Vorabzug) 21.02.2023
Marktgemeinderat 09.03.2023

Bericht zur Vorplanung 07.07.2023

Marktgemeinderat 25.07.2023

Baufachliche Prufung

vvyvyvvyyvyy

\

Entwurfsplanung ca. 2 Jahre

v

Planfeststellungsverfahren

\

Bau, je nach Bauabschnitt
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